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Egitim Yonetimi ve Teftisi Alaninda Yazilan Lisansiistii Tezlerin
Incelenmesi
0z
Bu Bu arastirmanin amaci egitim yonetimi ve teftisi alaminda lisansiistii ¢alismalarin
dokiiman analizi ile incelenmesidir. Calismanin hedefi dogrultusunda 2020-2022 seneleri
arasinda yazilmis olan toplam 57 lisansiistii tez analiz edilmistir. Arastirma nitel arastirma

yontemlerinden olan dokiiman analizi yonteminden faydalanilmigtir. Veri analiz yontemi olarak

ise nitel veri analiz tekniklerinden olan betimsel analiz teknigi kullanilmistir. Calismanin veri
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kaynagini, egitim yodnetimi ve teftisi alaminda, son yillarda yapilmis ulusal tezler
olusturmaktadir. Calismalar neticesinde; egitim yonetimi ve teftisi alaninda en fazla tezin 2022
senesi icerisinde yazildigi ve arastirma bi¢imi olarak nicel arastirma yéntemlerinin tercih
edildigi goriilmektedir. Ayrica ¢alismalarin veri toplama tekniklerine gore ¢ogunlukla anket
tekniginin kullanildigi goriilmiistiir.

Anahtar kelimeler: Egitim Yonetimi, Egitim Yonetimi ve Teftisi, Lisansiistii Tezler.

An Investigation of Postgraduate Theses Written in the Field of

Educational Administration and Supervision
Abstract

The aim of this study is to examine postgraduate studies in the field of educational
administration and supervision by document analysis. In line with the aim of the study, a total
of 57 postgraduate theses written between 2020-2022 were analysed. Document analysis
method, which is one of the qualitative research methods, was used in the research. As a data
analysis method, descriptive analysis technique, which is one of the qualitative data analysis
techniques, was used. The data source of the study consists of national theses made in recent
years in the field of educational administration and inspection. As a result of the studies; it is
seen that the most theses in the field of educational administration and inspection were written
in 2022 and quantitative research methods were preferred as the research method. In addition,
according to the data collection techniques of the studies, it was seen that the survey technique
was mostly used.

Keywords: Educational Administration, Educational Administration and Inspection,
Postgraduate Theses

Giris

Gecmisten giiniimiize kadar egitim kavramina yonelik ¢esitli tanimlamalar yer almistir.
Egitim kavramin1 Kant, “insan1 insan yapan sey”, Aristo “ahlaki davranis kazanma siireci”,
Descartes “akli kullanmak icin bir kilavuz” olarak tanimlamislardir (Sisman, 2015). Gelisen
teknoloji ile birlikte kurumlar degisim yasamaktadir. Bu degisim karsisinda yeni durumlara
uyum saglamak i¢in denetim ve kontrole ihtiya¢ vardir (Taymaz, 2013). Burkett ve
Kimbrough’e gore, yonetim alaninda kurumun gii¢ kaybina neden olan unsurlarin durumu ve
denetimi i¢in degisim siireci gereklidir. Egitim denetimi kavrami da genellikle egitim yonetimi
kapsaminda yer almistir (Aydin, 2014). Sistematik anlamda egitim yonetimi kavrami oldukca
yeni bir kavramdir. Tek siniflara sahip olan kirsal bolgelerdeki okullarda uzman yoneticilere
ihtiya¢ yoktur (Hoy ve Miskel, 2015). Egitim kurumlarinin karmagik hale gelmesi ile

uzmanlasmis yonetici ihtiyact dogmustur. Diinyada son 60 yilda egitim yonetimi kavrami bir
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bilim dal1 olarak kabul edilmistir. Bu alanda ¢esitli aragtirmalar yapilmistir. Egitim yonetimi
kavrami Tirkiye’de, 1960 yilindan sonra bir bilim dal1 olarak kabul gérmesi agisindan ¢aba
gosterilmistir. Ancak egitim yonetiminin gelismesi ekonomik ve siyasi nedenlerden dolayi
gecikmistir (Sarpkaya, 2013). Lisansiistii egitim, programli, planli bir egitim siirecidir. Temel
amaci ise, nitelikli insan yetistirmek, teknoloji ve bilim alaninda arastirmalar yapmaktir (Bozan,
2012). Bu anlamda, lisansiistii bilimsel arastirmalarin analiz edilerek degerlendirilmesi genel
durumu ortaya koymaktadir.

1.Egitim Kavram

Eski caglardan giliniimiize egitim kavrami, farkli sekillerde algilanip tanimlanmistir.
Egitimi; Aristo, ahlaki davranig kazanma siireci; Cicero, zihin disiplini; Descartes, akli
kullanmak i¢in bir kilavuz; Rousseau, yetiskinlerin deneyimlerini aktarmasi olarak tanimlar
(Sisman, 2015, s. 7). Egitim kavraminin kokeni Latincedeki educere fiiline dayanmaktadir.
Egitim kelimesinin Bat: dillerindeki karsiliklar1 bu fiilden tiiremistir. Ingilizcedeki educate fiili
de ayn1 kokten olup yetistirmek, okutmak, terbiye etmek anlamlarina gelir (Bursalioglu, 2014).
Tiirkgedeki egitim kelimesinin kokeni ise, egmek fiilinden tiiremistir. Bu fiil biikmek,
yonlendirmek, sekil vermek, alistirmak, yenmek anlamlarinda kullanilir (Eyiiboglu, 1989, s.
76). Farkli disiplinlerde insanin egitim kavrami ile iliskisinden sodyle bahsedilmistir:
Antropolojiye gore insan “vaktinden once dogmus bir hayvandir. Ancak bu insan yavrusu
kiigiik bir hayvanin aksine insana 6zgii yetilerle diinyaya gelmis bir insan adayidir (Tanilli,
2012). Bu anlayisa gore egitim, insanin dogustan sahip oldugu erdemlerin
miikemmellestirilerek onu daha da insanlastiran bir etkileme siirecidir (Sigsman, 2015).
Dolayistyla egitim, bilgi ile etkilesime girerek, 6grenme ve d6gretme yoluyla bireysel anlamda
yiiksek bir yasam diizeyine ulagsmanin, toplum olarak gelisme ve ilerlemenin baslica yoludur.

Kisaca istendik davramis degisikligi saglayan siireclerin toplamina egitim diyebiliriz
(Keyifli, 2013). Sosyolojiye gore egitim; insanin, yetenek, tutum ve davraniglarini toplumsal
hayata hazirlanmak amaciyla gelistirmesidir (Tezcan, 1997). Yani egitim, bir toplumda
yetismis 6 neslin, yetismekte olan nesil iizerindeki etkileridir (Gokalp, 1992). Egitim soyut ve
dinamik bir kavram oldugundan bir¢ok yazar tarafindan bir¢ok farkli teorik temele
dayandirilmistir (Ozkan, 2006). Egitim psikolojisinde egitim ise, insanin dogustan icinde
tasidigi gizil giiclerin ortaya ¢ikarilmasi ve gelistirilmesidir (Basaran, 1990, s. 26). Bu diisilince
ile aynt dogrultuda olan Durkheim’a gore egitim, bireyde fiziksel, ahlaki ve entelektiiel
potansiyelin harekete gecirilmesidir (Ergun, 1999). Birgok farkli bakis agisiyla tanimlanmig
egitim kavrami i¢in genel olarak, bireyin davranislarinda yasant1 yoluyla kasitli olarak istendik

davranislar kazandirma stirecidir seklinde tanimlanabilir (Ertiirk, 2013).
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1.1. Yoénetim Kavram

Yon vermek fiilinden tliremis yonetim kavrami Tiirkge sozliikte “yOnetme isi, ¢ekip
cevirme, idare” olarak yer almaktadir. Yonetim kavrami i¢in farkli disiplinlerde birg¢ok farkli
tanim yapilmistir. Ornegin, ekonomistlere gore ydnetim; tipki toprak, sermaye, isgiicii gibi
iiretim faktorlerinden biridir (Can, Azizoglu ve Aydin, 2011, s. 40). Yonetim bilimcilere gore
yonetim, orgiitii yonetenler ve yonetilenler olarak ayiran otorite sistemidir. Toplumbilimciler
ise yonetimi, sayginlik kazandiran bir sinif sistemi olarak goriirler

Yénetim 6ngériilmesi bir hayli zor olan, insanla ugrasir. insanin diger insanlarla farkli
sartlar altindaki etkilesimini inceler. Bir anlamda toplumsal hayatin i¢inde hepimiz birer
yoneticiyizdir. Isimizi, ailemizi, paramizi ve zamanimizi yonetiriz. Daha kurumsal diisiinecek
olursak; dekan fakiilteyi, rektdr tiniversiteyi, baghekim hastaneyi yonetir. Bu farkli goriinen
ugraslarin tek ortak amaci vardir. O da farkli amaclara yonelik orgiitsel cabanin yonetilmesidir
(Giigli, 2003). Bir toplumdaki orgiitlerin yonetim anlayis1 ve uygulamalari, o toplumun
kalkinmislik diizeyi ile dogru orantilidir. Yonetim insan ve diger tiim orgiitsel kaynaklarin
koordine edilmesi ve etkin kullaniminin saglanmasiyla orgiitsel amaglara ulasma cabasidir.
Kisaca yonetim, orgiitsel amaglara ulagsmak i¢in kaynaklarin en verimli bigimde kullanilmasi
olarak tanimlanabilir. Orgiitiin basaris1 veya basarisizhig1 biiyiik dlgiide yonetimle ilgilidir
(Karaman, 2000, s. 37-38). i¢inde bulundugumuz yiizyilda bilgiyi olusturan en 6nemli etken
teknolojik gelismelerdir. Yeni teknolojiler toplumsal yasami etkileyerek yeni iliski aglari
olusturur. Rekabet iistliinliiglinii kaybetmek istemeyen orgiitler bilgi birikimini giincelligini
kaybetmeden yenilemek zorundadir. Orgiitler igin bu dinamizm, degisen bilginin islenerek en
kisa siirede etkin bir sekilde yonetilmesi ihtiyacini dogurur (Aktan ve Vural, 2005, s. 1-3). Bu
caligmada egitim yonetimi ve teftisi alaninda yazilmis olan tezlerin incelenmesi amacglanmustir.
Bu amaglar dogrultusunda asagidaki sorulara yanitlar aranacaktir.

*Egitim yonetimi ve teftisi alaninda yazilan tezlerin yillarina gore dagilimi nasildir?

*Egitim yonetimi ve teftisi alaninda yazilan tezlerin liniversitelere gore dagilimi nasildir?

*Egitim yonetimi ve teftisi alaninda yazilan tezlerin diizeyine gore dagilimi nasildir?

*Egitim yonetimi ve teftisi alaninda yazilan tezlerin tez tiiriine gore dagilimi nasildir?

*Egitim yonetimi ve teftisi alaninda yazilan tezlerin aragtirma yontemlerine gore dagilimi
nasildir?

*Egitim yonetimi ve teftisi alaninda yazilan tezlerin veri toplama tekniklerine gore

dagilimi nasildir?
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2. Yontem

2.1. Arastirmanin Yontemi

Egitim yonetimi ve teftisi alaninda 2020-2022 yillar1 arasinda yazilmis olan tezlerin
incelenmesi amaciyla yapilan bu calismada nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Nitel
aragtirmalar kapsaminda dokiiman analizi, gézlem ve goriigme gibi veri toplama araglar
kullanilmaktadir. Nitel arastirmalarda olaylarin biitiinciil olarak ve dogal ortamlarinda ortaya
konmasi amaglanmaktadir (Demirbas, 2015; Yildirnm ve Simsek, 2011). Bu ¢alismada nitel
aragtirma yontemlerinden dokiiman analizi kullanilmistir. Dokiiman analizi yontemi, olgulara
yonelik olarak c¢alismaya belge veya materyallerin incelenmesi ile yapilan analizle
gergeklestirilir (Yildirim ve Simsek, 2011). Dokiiman analizi yontemi ile arastirmacilar, hazir
olan belgeler lizerinden arastirma yapma firsati elde ederler. Bu agidan énemli bir zaman ve
maliyet kayb1 yaganmasinin da 6niine ge¢ilmis olunur (Cansiz Aktas, 2015; Yildirim ve Simsek,
2011). Boylelikle gerceklestirilen aragtirmalar aracilifiyla toplanan bilgiler belirli kriterler
dogrultusunda analize tabi tutulur (Cepni, 2012). Bu caligmada, dokiimanlarin incelenmesiyle
ulasilmis olan yazili veriler, belirli kriterler dogrultusunda rakamlara dékiilmiistiir (Yildirim ve
Simsek, 2011).

2.2. Calisma Grubu

Egitim yonetimi alaninda yazilan lisansiistii tezlere Yiiksekdgretim Kurulu (YOK) Ulusal
Tez Merkezi’nden ulasilmistir. Buradan detayl tarama i¢in “’Egitim Bilimleri Enstitlisii’” ve
“Egitim Yonetimi ve Denetimi Ana Bilim Dali’’ secilmistir. Aram sonucu elde edilen
lisansiistii tezler indirilerek pdf formatinda arsivlenmistir. Tarama sonucunda egitim yonetimi
ve teftisi alaninda 2020-2022 yillar1 arasinda 55 yiiksek lisans tezi ve 2 doktora tezi oldugu
tespit edilmistir. Bu alanda olduk¢a fazla ¢aligmanin yer aldigi goriilmiistiir. Bu kapsamda
caligmamizda gilincel calismalar arasindan se¢im yapilarak arastirmaya dahil edilmistir. S6z
konusu yillar, alandaki ¢aligmalarin son yillardaki egilimlerini belirlemek amaciyla da 6nem
kazanmaktadir.

2.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin verileri egitim yonetimi ve teftisi alaninda yapilan ¢aligmalar dogrultusunda
2020-2022 seneleri arasinda yayinlanan tezlerden yararlanilarak elde edilmistir. Tezlerden
tespitinde “Ulusal Tez Merkezi” veri tabani {izerinde olusturulmustur. Yapilmis olan
arastirmalar neticesinde lisansiistii teze ulasilmistir. Tezleri irdeleme amagli galismacilar
tarafindan tezler ile ilgili bilgileri iceren “Tez Bilgileri Toplama Formu” gelistirilmistir. Yaym
inceleme formu; arastirmanin yil, veri tiirli, arastirma deseni, érneklem grubu ve son olarak

temalar gibi dagilimlardan olusmaktadir (Biyiikoztiirk, 2010).
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2.4. Verilerin Analizi
Arastirma verilerinin analizinde igerik analizi kullanilmistir. igerik analizi, arastirmaya
konu olan yazili bir materyalin, belirlenen 6zelliklerini sayisallastirmak i¢in yapilan tarama
tiiriidiir (Karasar, 2003). igerik analizinde toplanan veriler kavramsallastirilarak belirlenen
kavramlara gore mantikl bir sekilde diizenlenip temalarin saptanmasi gerekmektedir (Y1ldirim
ve Simsek, 2011). Igerik analizinin amaci elde edilen verileri a¢iklayacak baglantilara ulasmak
olarak ifade edilmektedir.
3. Bulgular ve Yorum
Bu boliimde alt amaglara gore arastirma bulgularina yer verilmistir.
Ogrencilerin teknolojik bagimliliklarinin ve alt boyutlarina sahip olma diizeylerine iliskin

bulgular Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Ogrencilerin teknolojik bagimhiliklarinin alt boyutlarina sahip olma diizeyleri

Boyutlar X SS N

Sosyal ag kullanma 3,71 ,82 510
Anlik mesajlagsma 3,56 e 510
Cevrimig¢i oyun oynama 3,35 ,68 510
WERB siteleri kullanma 3,44 79 510

Tablo 2 incelendiginde, katilimcilarin teknoloji bagimlilik davranislar ile ilgili olarak
teknolojik bagimliligin genel toplami igin (X=3,51) olarak bulunmustur. Katilimcilar arasinda
“Sosyal ag kullanma” boyut algis1 daha yiiksektir. Standart sapma ise (Ss=0,76) olarak
saptanmistir. Ogrencilerin teknoloji bagimlilik davranislarinin cinsiyet degiskeni agisindan fark

olup olmadigini degerlendirmek icin gereklestirilen t-Testi sonuclar1 Tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 3. Ogrencilerin teknoloji bagimhiliklarinain cinsiyet degiskenine iliskin t-testi sonuclar

Boyut Cinsiyet N X S t sd P

Sosyal ag kullanma Kiz 242 3,22 |71
-4,75 376 ,000*
Erkek 268 345 ,35

Anlik mesajlagma Kiz 242 3,33 47
-4,33 376 ,000*
Erkek 268 351 ,66

Cevrimi¢i oyun oynama Kiz 242 3,77 47
-906 211  ,000
Erkek 268 3,66 ,36

WEB siteleri kullanma Kiz 242 3,67 48
,855 359 ,000
Erkek 268 3,96 56

Tablo 3 incelendiginde o6grencilerin teknoloji bagimlilik davraniglarina sahip olma
diizeylerinin 6grencilerin cinsiyetlerine gore anlamli farklilik gostermedigi goriilmiistiir.
Gruplarin aritmetik ortalamalar1 dikkate alindiginda; kadin 6grenciler (X=3.49) erkek
ogrencilere (X=3.64) gore teknoloji bagimlilik davraniglarini daha diisiik diizeyde algiladiklari
goriilmiistiir. Ogrencilerin teknoloji bagimlilik algilarinin okul tiirii acisindan fark olup

olmadigin1 degerlendirmek i¢in gereklestirilen t-Testi sonuglar1 Tablo 4’te verilmistir.
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Tablo 4. Ogrencilerin teknoloji bagimhiliklarinin okuduklar: okul tiiriine iliskin t-testi sonuclart

Cilt:1/ Say1:2
Arahik 2023

Boyut Okul Tiirii N X S t sd P
Sosyal ag kullanma Ortaokul 389 3,10 ,89
Imam Hatip 121 3,01 44 -4,12 287  ,000*
Oraokul
Anlik mesajlasma Ortaokul 389 355 .76
Imam Hatip 121 2,89 ,33 -433 340 ,000*
Oraokul
Cevrimi¢i oyun oynama Ortaokul 389 3,70 51
Imam Hatip 121 2,99 46 -899 313  ,000
Oraokul
WERB siteleri kullanma Ortaokul 389 3,25 ,69
Imam Hatip 121 3,05 ,50 ,840 317 ,000

Oraokul

Tablo 3 incelendiginde o6grencilerin teknoloji bagimlilik davraniglarina sahip olma

diizeylerinin Ogrencilerin okul tiirline gore anlamli farklilik gostermedigi goriilmiistiir.

Gruplarin aritmetik ortalamalar1 dikkate alindiginda; ortaokulda okuyan 6grenciler (X=3.40)

imam hatip oraokul (X=2.98) gore teknoloji bagimlilik davraniglarin1 daha yiiksek diizeyde

algiladiklar goriilmiistiir. Ogrencilerin teknoloji bagimlilik algilarmin sinif diizeyi agisindan

fark olup olmadigini degerlendirmek i¢in gereklestirilen ANOVA Testi sonuglar: Tablo 5°te

verilmistir.
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Tablo 5. Ogrencilerin teknoloji bagimhiliklarinin sumif diizey degiskenine iliskin ANOVA testi sonuclart

Simif o Varyansin Kareler Kareler Anlamh
Boyutlar N X ss sd F p
diizeyi kaynagi toplamm ort. fark

6. Smif 163 2,91 ,56 Gruplar aras1 ,897 26 ,345
Sosyal ag 7 Symf 158 2,83 ,49 Gruplari¢i 90,125 347 252 1,315 ,000 ---

kullanma ¢ o, ¢ 183
3,11 ,39 Toplam 91,148 339

6. Simf 75 3,77 ,51 Gruplar aras1 ,279 26 127
Anlik 7. Siuf 165 3,41 ,54 Gruplarici 40,889 347,129 889 ,000

mesajlagma
8.Smf 705 95 46 Toplam 47,728 371

Cevrimi¢i 6. Simif 75 3,12 ,49 Gruplar aras1 ,873 2 373

2,965 ,000
oyun 7. Smuf 165 2,88 ,52 Gruplar igi 47,278 367,129 ---

oynama ¢ ‘symif 70 3,78 ,37 Toplam 47,979 369

WEB 6. Sf 75 2,74 ,44 Gruplar aras1 ,099 2 ,078
siteleri 7. Smuf 165 3,14 51 Gruplari¢i 27,155 367,088  ,381 ,000 ---
kullanma ¢ g\ .¢ 70 3,36 ,69 Toplam 27,178 369

Tablo 5 incelendiginde 6grencilerin teknoloji bagimliligik davraniglarina sahip olma
diizeylerinin, sif diizeylerine gore anlamli sekilde farklilik gostermedigi goriilmiistiir.
“Teknolojik bagimlilik Olgedi” puan ortalamalarmin kidemi 6. Sinifta okuyan dgrencilerin
X=3,13, 7. Sinifta okuyan ogrencilerin X=3,06 ile, 8. Sinifta okuyan 6grencilerin X=3,28
ortalamalarina karsilik geldigi belirlenmistir.

Sonug¢
Yapilmis olan ¢aligmada 2020-2022 seneleri igerisinde egitim yonetimi ve teftisi ile

ilgili yazilan tezler aragtirilmistir. Arastirma bulgulari tablolar halinde verilerek sunulmustur.
Bu kapsamda YOK tez merkezinden 57 lisansiistii tez elde edilerek incelenmistir. Bu lisansiistii
tezlerden 55’1ini yiiksek lisans tezi olustururken, 2’si de doktora tezi olusturmaktadir. Bulgulara
gore kaynaklarda bulunan bir¢ok arastirmanin neticesinin benzerlik tasidigi izlenmektedir.
Hazirlanmis olan lisansiistii tezlerin yillik dagilimlarina bakildigi zaman, en fazla ¢alisma 2021
ve 2022 yillarinda yapilmistir. 2021 ve 2022 wyillarinda % 79,36 oranla 46 tez calismasi

hazirlanmistir. En az ¢alisma hazirlanan yil da 2020 yili olmustur. 2020 yilinda 11 lisansiistii
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tez ¢aligmasinin hazirlandig1 goriilmektedir. Bununla birlikte 2021 ve 2022 yillarinda esit tez
caligmalarinin hazirlandig1 goriilmektedir. 2021 yilinda 23 ve 2022 yilinda 23 lisansiistii tez
caligmast hazirlanmistir. Karaca’nin (2018) Tiirkiye’de egitim yonetimi alaninda yazilan
lisansiistii tezlerin metodolojik incelemesi adli calismasinda tezlerin yillara gére dagilimina dair
bulgulariyla ortiismektedir. Calisilan tezlerin 2’si (toplam tezlerin %3,6’s1) doktora, 50’si ise
(%96,4) yiiksek lisans diizeyinde yazilmistir. Yapilan doktora tezi sayisinin yiiksek lisans tezi
sayisina gore distkligi dikkat ¢ekicidir. Bu sonuglar Polat (2010) tarafindan egitim yonetimi
ve denetimi anabilim dalinda yapilmis lisansiistii tez c¢aligmalarnin incelenmesi adl
calismasindaki bulgularla benzer niteliktedir. Incelenen tez ¢alismalarinin bilyiik ¢ogunlugu
nicel yontemle yapilmistir. Var olan durumu ortaya koyan nicel (betimsel) ¢alismalarin yanisira
nitel (kuramsal) ve nicel verilerle de desteklenen karma caligmalarin artmasi alana faydah
olacaktir. Nicel yontemin siklikla kullanildigy, nitel ve karma yontemle yapilan arastirmalarin
ihmal edildigi sonucu Uysal (2013) ile uyumludur. Tezlerde en ¢ok tercih edilen veri toplama
aract, Oner (2019) calismasindaki bulgulara paralel olarak, anket olmustur. Bunu sirasiyla dlgek
ve form izlemistir. Anket, 6lgek ve form en ¢ok kullanilan veri toplama araglar1 iken, metin,
tarama listesi, bilissel tarama ve liste en az kullanilan veri toplama araglar1 olmustur. Tezlerde
en sik kullanilan yontemin nicel (betimsel) yontem oldugu goz oniine alindiginda anket, 6lgek
ve form araglarinin en sik kullanilan veri toplama araci olmasi beklenen bir sonugtur. Egitim
yOnetimi ve teftisi alaninda yapilan bu ¢calisma kapsaminda literatiire de katki saglayabilecegini
diisiindiiglimiiz su onerileri siralayabiliriz:

*Bir iilkede egitim kavram gelecek i¢in énemli bir kavramdir. Ozellikle ekonomi,
yonetim, planlama, denetim gibi ekonomi konular iilke gelecegi acisindan oldukg¢a 6nem arz
etmektedir. Bu ac¢idan egitim kavrami hayati dnem tagimakta ve egitim ile ilgili konulara da
agirlik verilmesi gerekmektedir. Egitim konular siirekli olarak giindemde tutulmali ve bu
konulara 1ilginin azalmamas1 gereklidir. Bu alandaki ¢alismalarin sayisinin artmasi
gerekmektedir.

*Egitim Y Onetimi alani ile ilgili daha fazla doktora tezi yazilmasi gerekmektedir. Egitim
alaninin kalitesinin artmasi agisindan bu son derece Onemlidir. Bu agidan Ogrencilerin
doktoraya yonlendirilmesi gerekir.

*Lisansiistii tez caligmalarinda siklikla kullanilan nitel arastirma yonteminin yani sira,
tiim herkese yonelik ¢aligsmalarin artmasi: gerekmektedir. Bu ayn1 zamanda {ilkenin egitim

stireclerinde de olumlu katkilar saglayacaktir.
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*Egitim YoOnetimi ve Teftisi alaninda daha fazla tez yazilmasi gerekir. Bu tez
caligmalarinda tlkenin egitim siiregleri ele alinabilir. Egitim siireglerinin verimli bir sekilde
degerlendirilmesi saglanabilir.

*Hazirlanan tez ¢calismalarinda kullanilan veri toplama araci olarak kullanilan anket ve
Olcek caligmalart yeni bilgi iiretme konusunda yetersiz kalmaktadir. Anket ve 6lgek caligmalari
diger c¢alismalardan aynen kopyalanmaktadir. Bu anlamda veri toplama araglar
cesitlendirilmesi gerekir. Anket ve dl¢ek ¢alismalarmin yeni bilgiler iiretmesi saglanabilir.

*Akademik anlamda c¢alisma yapan arastirmacilarin, uygulamaya yonelik ¢alismalara
tesvik edilmesi gerekir.
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