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Ogretmenlerin Benimsedikleri Egitim Felsefelerinin Bazi
Degiskenlere Gere Incelenmesi

Oz

Ogretmenlerin egitim felsefeleri, temelde sahip olduklar felsefeye gire daimici, esasici,
ilerlemeci, varoluscu ve yeniden kurmact seklinde olmaktadir. Ogretmenlerin simiflarindaki egitimi
olusturma, diizenleme ve yonlendirme ¢esitleri bu farkl egitim inanglarina gore sekillenmektedir. Bu
calismada ogretmenlerin benimsedikleri egitim felsefelerinin bazi degiskenlerine gore incelenmesidir.
Arastirmanin evrenini 2023-2024 egitim ogretim yilinda Diyarbakir merkez il¢elerinde ¢alisan 13505

ogretmenden olusturmaktadir. Arastirmanmin Ovneklemi, evrenden tesadiifi ornekleme yoluyla ile
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belirlenen 400 6gretmenden olusmaktadir. Arastirmanmin verileri Yilmaz, Altinkurt ve Cokluk (2011)
tarafindan gelistirilen dlgek; ‘ilerlemecilik’, ‘varoluscu egitim’, ‘yeniden kurmacilik’, ‘daimicilik’,
‘esasicilik’ olmak tizere 5 alt boyuttan olusmaktadir. Arastirma verilerinin analizinde; aritmetik
ortalama, standart sapma, frekans ve yiizde degerleri hesaplanmistir. Ayrica arastirmada, t-testi,
ANOVA testi kullamilmugtir. Yapilan analizler sonucunda; ogretmenlerin benimsedikleri egitim
felsefelerinin cinsiyetlerine, kadro durumlarina ve kidemlerine gore anlamli farkliik gostermedigi
goriilmiistiir.
Anahtar Kelimeler: Ogretmen, Egitim felsefeleri, llerlemecilik, Yeniden kurmacilik, Daimicilik

Investigation of the Educational Philosophies Adopted by Teachers

According to Some Variables
Abstract

Teachers' educational philosophies are in the form of perennialist, essentialist, progressivist,
existentialist and reconstructionist according to the philosophy they basically hold. Teachers' types of
creating, organising and directing education in their classrooms are shaped according to these different
educational beliefs. This study aims to examine the educational philosophies adopted by teachers
according to some variables. The population of the study consists of 13505 teachers working in the
central districts of Diyarbakir in the 2023-2024 academic year. The sample of the study consists of 400
teachers determined by random sampling from the universe. The scale developed by Yilmaz, Altinkurt
and Cokluk (2011) consists of 5 sub-dimensions: ‘progressivism’, ‘'existential education’,
‘reconstructionism’, 'perennialism' and 'essentialism’. In the analysis of the research data; arithmetic
mean, standard deviation, frequency and percentage values were calculated. In addition, t-test and
ANOVA test were used in the study. As a result of the analyses, it was seen that the educational
philosophies adopted by the teachers did not differ significantly according to their gender, tenure status
and seniority.

Keywords: Teacher, Educational philosophies, Progressivism, Reconstructionism, Perennialism

Giris

Temel amaci bireyin karakter ve kisiligini belirmek olan egitim, ge¢cmisten gilinlimiize
bircok felsefi akimin etkisinde kalmistir (Foss ve Kleinsasser, 1996). Felsefenin inceledigi
konular temel alindiginda egitimle olan iliskisi ka¢imilmazdir. Insanlara neyin nigin
ogretilecegi, egitimin amacinin ne oldugu ve yasamla ilgili sorular dogrudan felsefenin yardimi
ile c¢oziilebilecek sorulardir. Egitimin iirettigi deger ve bilgi felsefenin ilgilendigi konular
arasindadir. Egitimle felsefe arasindaki ortak ilgi alanlarindan egitim felsefesi kavrami
dogmaktadir  (Biiyiikdiivenci, 2019). Egitim felsefesi, egitimi istedigi  ydnde
bigimlendirmektedir. Ornegin; egitimde olusturulan hedefler temel alindig1 felsefi inanca gore
belirlenir. Ayrica belirlenen egitim felsefesinin egitimcilerin yetistirilme tarzina dogrudan
etkisi vardir. Egitim ortaminda kullanilacak yontem ve teknikler, degerlendirme ¢alismalar1 da

uygulanacak egitim felsefesi dogrultusunda secilir. Egitim, felsefenin pratik alanidir. Uygulama
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doniitleri sayesinde felsefe kendini gelistirebilir. Felsefe ve egitim arasinda iki yonlii bir iletisim
mevcuttur (Kaygisiz, 1997). Egitim felsefeleri; esasicilik, daimicilik, yeniden kurmacilik,
ilerlemecilik, varolusculuk olarak siralanabilir (Wiles ve Bondi, 2007). Egitim felsefeleri
Ogretmen, Ogrenci ve bilgiyi ele alig bakimlarindan geleneksel ve yenilik¢i olarak
gruplandirilabilir. Realist, esasici, daimici akimlar geleneksel; pragmatik, ilerlemeci, yeniden
kurmaci, varoluscu felsefi akimlar ise yenilik¢i sayilabilir. Gelenekgi egitim felsefelerinde
ogretmen merkezde ve bilginin tek kaynagidir. Amag, iyi vatandas yetistirerek kiiltiirel mirasi
aktarmaktir. Yenilik¢i egitim felsefelerinde ise 6grenci ihtiyaglar1 6n plandadir. Ogretmen,
ogrenmeye rehberlik eden kisi konumundadir (Gutek, 2014; Demir ve Akt1 Aslan, 2021).
Egitim felsefeleri, egitim programi olusturulurken hedef ve kazanimlarin belirlenmesinde,
egitim yontem ve tekniklerinin uygulanis seklinde, 6l¢me degerlendirme yaparken kullanilacak
araglarin seciminde, dgretmenlerin siif icerisindeki davranislarinda rol oynar. Ogretmenlerin
sahip olduklar1 egitim felsefeleri, siniflarinda uyguladiklar1 egitimin niteligini belirleyen
onemli etkenlerden biridir. Ogretmenler benimsedikleri egitim felsefesine gore birey
yetistirmekte ve egitim inanci ¢ergevesinde gelecege yon vermektedirler (Aslan, 2017; Demir
ve Akti Aslan, 2021). Ogretmenler temele aldiklari egitim felsefelerine gore Ogretim
ortamlarint bi¢imlendirirler (Kincal, 2006, s.145; Coban, 2007). S6zgelimi, daimici egitim
felsefesi, egitimin temel ilkelerinin degismez ve daimi oldugunu ve 6grencilerin de bu degismez
ilkeler ya da disilinceler dogrultusunda bilgilendirilmesi gerektigini savunur. Bireysel
farkliliklar1 kabul etmez ve herkes icin tek bir programin yeterli olacagini 6ne siirer. Bu
anlayista simif ortaminin tek otoritesi ve tiim O6gretim etkinliklerinin merkezi 6gretmendir
(Ozkan, 2005, s.120; Koktas, 2007, s. 190). Aksine, ilerlemeci egitim felsefesi, dgrencilerin
onceden belirlenmis belli bir igerigin pasif alicis1 olmalar1 fikrine karst ¢ikar. Bu anlayis,
ogrencilerin kendilerini serbestce ve yaratici bir sekilde ifade etmeleri i¢in cesaretlendirilmeleri
gerektigini One sirer. Egitim siirecinde Ogretmen anlatan ve agiklayan degil; aksine yol
gosteren, imkan taniyan bir rol {istlenir (Gutek, 1988; Kincal, 2006, s. 153; Sonmez, 2011, s.
99). Ogretmenlerin benimsedikleri egitim felsefeleri, 5gretmenlik meslegine baslamadan 6nce,
hatta ¢cogu zaman egitim fakiiltelerine baglamadan 6nce sekillenmeye baslamaktadir (Pajares,
1992). Bu yiizden egitim fakiiltesi Ogrencilerinin benimsedikleri egitim felsefeleri,
ogrenimlerinin baslangicindan itibaren belirlenmesi 6nem arz etmektedir (Bikmaz, 2017, s.
184). Bu baglamda egitim fakiiltelerindeki 6gretmen egitiminin kilit rolii ortaya ¢ikmaktadir
(Doganay ve Sar1, 2003; Flores ve Day, 2006). Nitekim gelismis epistemolojik inanglara sahip
ogretmen adaylar1 daha ¢ok ¢agdas egitim felsefesi egilimlerine (Biger vd., 2013) yonelmekte
ve yapilandirmact Ogretme ve Ogrenme anlayislarimi (Chan ve Elliott, 2004) tercih

etmektedirler. Yapilandirmaci anlayisa sahip olan siniflarda ise 6grencilerin yaparak-yasayarak
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ogrenecekleri sinif ortamlar1 olusmaktadir (Sonmez-Ektem, 2018). Bu dogrultuda 6gretmen
adaylarmin egitime iliskin felsefi egilimlerinin ve 6gretme ve 6grenme anlayislarinin c¢esitli
degiskenler agisindan incelenmesi, sinif atmosferleri hakkinda ipuglar1 verebilir. Bu baglamda
degisen egitim anlayisi glinlimiiz sartlarinda Ggretmenlerin felsefe inanglarinin birtakim
degiskenlere gore incelemek literatiire 151k olacagi ongdriilmektedir. Dolayistyla bu agidan
aragtirmada; Ogretmenlerin egitim felsefelerinin baz1 degiskenlere goére incelenmeye
calisilmistir. Ogretmenlerin cinsiyet, kadro durumu ve kidem degiskenleri arasindaki farklarin
istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini ortaya koymaya c¢alismaktadir.
1. Yontem
1.1. Arastirmanin Yontemi
Ogretmenlerin benimsedikleri egitim felsefelerinin baz1 degiskenlere gore tespit etmeyi
amaclayan bu arastirmada “Iliskisel Tarama Modeli” kullanilmistir (Y1ldirm ve Simgek, 2018).
[liskisel tarama modeli gegmiste ya da halen var olan bir durumu oldugu sekliyle betimlemeyi
amaglayan arastirma yaklagimidir.
1.2.Veri Toplama Araclari

a. Demografik Bilgiler Formu: Ogretmenlere ait demografik bilgileri toplamaya
yonelik olan bu formda; cinsiyet, kadro durumu ve kidem gibi 6zellikler yer almaktadir.

b. Egitim inanclar Olgegi: Yilmaz, Altinkurt ve Cokluk (2011) tarafindan gelistirilen
olcek; ‘ilerlemecilik’, ‘varoluscu egitim’, ‘yeniden kurmacilik’, ‘daimicilik’, ‘esasicilik’ olmak
iizere 5 alt boyuttan olusmaktadir. Olgek; ilerlemecilik boyutu 13 madde, varolusgu egitim
boyutu 7 madde, yeniden kurmacilik boyutu 7 madde, daimicilik boyutu 8 madde, esasicilik
boyutu 5 madde olmak iizere toplamda 40 maddeden olusmaktadir. Olgegin puanlamast;
‘Kesinlikle Katilmiyorum’, ‘Katilmiyorum’, ‘Orta Derecede Katiliyorum’, ‘Katiliyorum’ ve
‘Kesinlikle Katiliyorum’ olmak {izere 5’li Likert seklinde hazirlanmis seceneklerle elde
edilmektedir. Olgekte ters puanlanan madde bulunmamaktadir. Olgek, katilimeilarin her bir
egitim felsefesini ne kadar benimsediklerini ortaya koymak da toplam bir puan elde etme amaci
gitmemektedir. Amag, kisilerin baskin egitim felsefelerini belirleyerek ilgili boyutla
nitelendirmektir. Olgege gore katilimcilar, hangi alt boyuttan yiiksek puan aldiysa o boyuta
inanip onu benimsemektedir. Ayni sekilde katilimcilarin, herhangi bir boyuttan diisiik puan
almas1 da o egitim felsefesine inanglarmin az oldugunu gosterir. Egitim Inaglar1 Olgeginin
Cronbach-Alfa i¢ tutarlilik degerleri boyutlar i¢in sirasiyla; ilerlemecilik ( 0,91), varolusgu
egitim(0,89), yeniden kurmacilik(0,81), daimicilik(0,70) ve esasicilik(0,70) olarak tespit
edilmistir. Elde edilen Cronbach-Alfa I¢ Tutarliik Katsayr degerlerinin 0.70-0.91 arasinda
degistigi goriilmektedir. Bu degerler, Olgegin giivenirliginin yiliksek diizeyde oldugunu
gostermektedir (Tabachnick ve Fidell, 2013).
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1.3. Evren ve Orneklem
Arastirmanin evreni 2023-2024 egitim 6gretim yilinda Diyarbakir merkez ilgelerinde
gorev yapan 13505 ogretmenden olugsmaktadir. Arastirmanin 6rneklemi, evrenden tesadiifi

ornekleme yoluyla ile belirlenen 400 6gretmenden olusmaktadir.

Tablo 1. Katilimcilarin sosyo-demografik ozellikleri

Gruplar Frekans(n) Yiizde (%)
Cinsiyet
Kadin 211 52,7
Erkek 189 47,3
Kadro Durumu
Kadrolu 271 67,7
S6zlesme 129 32,3
Kidem Diizeyi
1-9 135 33,7
10-19 139 34,7
19 ve usti 121 31,6

Tablo 1°de katilimcilarin demografik o6zelliklerine yer verilmistir. Arastirmaya
katilanlarin %52,7’si kadindir. Ayrica katilimer 6gretmenlerin %67,7’s1 kadrolu olarak ¢alistig
son olarak katilimecilarin %34,7’s1 10-19 kideme sahip oldugu goriilmektedir.

1.4. Verilerin Analizi
Arastirmanin verileri SPSS- 22.0 programina aktarildiktan sonra verilerin normalligine
iliskin analizler yapilmigtir. Verilerin normal dagilim gdsterdikleri sonucuna varilmistir.
Arastirma verilerinin analizinde: aritmetik ortalama, standart sapma, frekans, yiizde degerleri
hesaplanmistir. Ayrica arastirmada, t-testi ve ANOVA testi kullanilmustir.
2. Bulgular
Bu boliimde alt amaglara gore aragtirma bulgularina yer verilmistir.
Ogretmenlerin benimsedikleri egitim felsefelerinin bazi1 degiskenlere gére sahip olma

diizeylerine iliskin bulgular Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2. Ogretmenlerin benimsedikleri egitim felsefelerinin bazi degiskenlere sahip olma diizeyleri

Boyutlar X SS N
Ilerlemecilik 3,96 ,70 400
Varoluscu Egitim 3,78 71 400
Yeniden Kurmacilik 3,86 ,89 400
Daimicilik 2,37 ,84 400
Esasicilik 2,45 7 400

Tablo 2’ye bakildiginda o6gretmenlerin egitim felsefe inanglarina ait aritmetik
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ortalamanin (X= 3.28) katiliyorum diizeyinde oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte
“Ilerlemecilik” (X =3,96), “Varoluscu Egitim” (X =3,78), “Yeniden Kurmacilik” (X =3,86),
“Daimicilik” (X =2,37) ve “Esasicilik” (X =2,45) boyutlarinin da orta diizeyde oldugu
goriilmektedir. Buna gore, arastirmaya katilan Ogretmenlerin  benimsedikleri egitim
felsefelerinin orta diizeyde algiladiklar1 sdylenebilir. Ogretmenlerin cinsiyet degiskenine gore
egitim felsefelerinin fark olup olmadigini degerlendirmek icin gereklestirilen t-Testi sonuglari

Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3 Ogretmenlerin benimsedikleri egitim felsefelerinin cinsiyet degiskenine iliskin t-testi sonuclar

Boyut Cinsiyet N X S t sd P
[lerlemecilik Kadn 211 3,83 ,61
-2, 77 747 ,214
Erkek 189 3,84 ,67
Varoluscu Egitim Kadin 211 3,69 72
-2,79 387 ,202
Erkek 189 3,73 74
“Yeniden Kurmacilik” Kadin 211 3,77 7
-2,49 478 ,186
Erkek 189 3,85 67
“Daimicilik” Kadin 211 2,45 ,88
-1,69 574 ,143
Erkek 189 2,36 ,84
“Esasicilik” Kadin 211 2,24 74
-1, 74 667 ,128
Erkek 189 2,49 73

*p>0,05

Tablo 3 incelendiginde Ogretmenlerin cinsiyet degiskenine gore oOgretmenlerin
benimsedikleri egitim felsefelerinin diizeyine gore anlamli bir faklihk gostermedigi
gorilmektedir (t=.-2,29; p=.174). P degeri 0,05 ten biiyiikk oldugu i¢in Ogretmenlerin
benimsedikleri egitim felsefelerinin cinsiyete gore farklilasmadig1 sOylenebilir. Arastirmanin
alt probleminde Ogretmenlerin benimsedikleri egitim felsefelerinin kadro durumuna gore

farklilik gosterip gostermedigi de incelenmis ve sonuglar Tablo 4’te verilmistir.
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Tablo 4. Ogretmenlerin benimsedikleri egitim felsefelerinin kadro durumu degiskenine iligkin t-testi sonuclar

Boyut Kadro Durum N X S t sd P
[lerlemecilik Kadrolu 271 3,79 114
,367 471 ,244
S6zlesmeli 129 3,90 ,85
Varolusgu Egitim Kadrolu 271 3,92 ,96
274 364 ,193
Sozlesmeli 129 3,87 ,87
“Yeniden Kurmacilik” Kadrolu 271 2,86 ,68
,514 581 ,178
Sozlesmeli 129 381 ,65
“Daimicilik” Kadrolu 271 2,18 75
,663 725 ,185
Sozlesmeli 129 2,37 73
“Esasicilik” Kadrolu 271 2,26 ,80
,720 987 ,170
S6zlesmeli 129 2,25 ,83

*p>0,05

Tablo 4’¢ incelendiginde Ogretmenlerin benimsedikleri egitim felsefelerinin kadro
durumuna gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir (t[,507]=
194; p>0,05). Arastirmanin alt probleminde 6gretmenlerin benimsedikleri egitim felsefelerinin
calisma siiresine gore farklilik gosterip gostermedigi de incelenmis ve sonuglar Tablo 6°da

verilmistir.
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Tablo 5. Ogretmenlerin benimsedikleri egitim felsefelerinin kidem degiskenine iliskin ANOVA testi sonuclart

Kidem _ Anlamh
Boyutlar N X s  Varyansin kaynag sd F p
Diizeyi fark
Tlerlemecilik 1-9 135 3,84 ,85 Gruplar arasi 82
10-19 139 3,97 ,74 Gruplar ici 74 ,885 233 ---
19 ve 121
3,82 ,99 Toplam 88
usti
Varoluggu Egitim 1-9 135 3,84 ,65 Gruplar arasi 94
Olusturma 10-19 139 3,78 ,67 Gruplar ici 67
1,397 ,190 ---
19 ve 121
3,82 , 74 Toplam 81
usti
“Yeniden Kurmacilik 1-9 135 3,92 77 Gruplar arasi 82
! 10-19 139 3,61 ,83 Gruplarici 92 286 ---
1,752
19 ve 121
3,74 72  Toplam 93
usti
1-9 135 2,95 ,90 Gruplar arasi 84
“ Daimicilik ” 10-19 139 2,78 ,86 Gruplar ici 85 1471 247
19 ve 121
2,68 75 Toplam 75
usti
1-9 135 2,78 ,70  Gruplar arasi 70
“Bsasicilik” 10-19 139 2,72 71  Gruplar ici 88 1,339 ,196
19 ve 121
2,96 ,70 Toplam 71
usti
*p>0,05

Tablo 5 incelendiginde katilimcilara gore oOgretmenlerin benimsedikleri egitim
felsefelerinin farklilasmadiklart goriilmektedir (F= 1,368; p = .230). Bu kapsamda farkli
mesleki kidemlere sahip 6gretmenlerin birbirine yakin algilara sahip oldugu sdylenebilir.

Sonuc¢

Bu arastirma nicel aragtirma modellerinden iligkisel tarama modeline gore yiiriitilmiis,
400 6gretmene ulasilmig, 6gretmenlerin algilarina gore 6gretmenlerin benimsedikleri egitim
felsefeleri incelenmistir. Ogretmen algilarma gore ogretmenlerin benimsedikleri egitim
felsefelerinin cinsiyet, kadro durumuna ve kidem tiiriine gore farkli degiskenler agisindan
farklilik gosterip gostermedigi arastirilmigtir. Aragtirmanin alt probleminde, dgretmenlerin

algilarima gore 6gretmenlerin benimsedikleri egitim felsefelerinin diizeyleri tespit edilmeye
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calistimistir. Elde edilen bulgulara gore arastirmaya katilan dgretmenlerin benimsedikleri
egitim felsefelerini orta diizeyde algiladiklari“Ilerlemecilik”, “Varolusgu Egitim”, “Yeniden
Kurmacilik” yiiksek “Daimicilik “Esasicilik” ise diisiik diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir.
Ekiz (2007)’in, yaptig1 arastirmada 6gretmen adaylarinin Daimici ve Esasici puanlarimin diisiik,
Ilerlemeci ve Yeniden Kurmaci puanlarinin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Yapici ve Gegici
(2008)’in, Ogretmenlerin egitim felsefesiyle ilgili goriislerini belirlemek amaciyla 290
ogretmenin katilimiyla gergeklestirdikleri ¢alisma sonucunda 6gretmenler egitim felsefelerini
orta diizeyde algiladiklar1 saptanmistir. Yarali (2020), 6gretmenlerin egitim inanglarim yiiksek
diizeyde tespit etmistir. Ogretmenlerin cinsiyet degiskenine gore 6gretmenlerin benimsedikleri
egitim felsefelerinin diizeyine gore anlamli bir faklilik gostermedigi goriilmektedir. Giilten ve
Karaduman (2012) tarafindan tarama modelinde yapilan aragtirmada cinsiyete tiiriine gore
farklilik gostermedigini gdstermistir. Calima bulgumuzdan farkli olarak Yapict (2013)’lin
yaptig1 ¢alismada cinsiyet baglaminda anlamli farklilik oldugu bulunmustur. Yapici ve Gegici
(2008)’in ¢alismasinda da erkeklerin kadinlara gore egitim felsefelerinin anlamli bir sekilde
benimsedikleri sonucuna ulagilmistir. Silvernail (1992)’nin ¢alismasinda anlamli bir sekilde
farklilik olusturdugu sonucuna ulagilmistir. Ogretmenlerin benimsedikleri egitim felsefelerinin
kadro durumuna ve kidem yillarina gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik géstermedigi
tespit edilmistir. Doganay, 2011, arastirmasinda 6gretmenlerin kidem degiskenine gore egitim
inanglar1 boyutlarinda farklilik gostermemistir. Altinkurt ve ark. (2012)’nin arastirmasinda
ogretmenlerin kidem degiskenine goére egitim inanglar ilerlemecilik ve varolusculuk
boyutlarinda farklilik goriiliirken diger boyutlarinda farklilik gostermemistir. Arastirma
sonucunda elde edilen bulgular 1s181nda su Oneriler getirilebilir: Daha kapsamli inceleme i¢in
nitel ve nicel yontemin birlikte kullanildigi karma yontem kullanilabilir. Bu arastirma
Diyarbakir 1li merkez ilgelerdeki kamu ilkdgretimde gérev yapan ogretmenler ile
gerceklestirilmistir. Ozel kullarda dahil edilebilir. Arastirmada sadece cinsiyet, kadro durumu
ve kidem gibi 6zellikler yer almaktadir. Farkli demokrafik degiskenlerde eklenebilir.
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